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主要内容

1. 背景与意义
AI 技术重塑文献管理与学术写作的全流程

4. 文献阅读与翻译工具
豆包、DeepL等工具在学术领域的高效应用

3. AI驱动的学术搜索引擎
Scispace、Connected Papers等平台提升文献检索效率与质量

4. 个人文献知识库构建
构建个人文献知识库

2. AI提示词工程技巧

CO-STAR、RTGO等框架在研究中的应用

6. AI幻觉风险与防控

AI幻觉的高发场景及防控策略

7. AI辅助写作的伦理

出版社&伦理机构AI使用政策及合规使用
8. AI助力科研写作要点总结

由 Genspark 制作



背景与意义：AI塑造科研新范式

AI正在深刻变革科研全流程

为何掌握AI工具至关重要？

研究者熟练掌握这些工具有助于在学术环境中保持效率与创新优势，将更多精力

投入到真正的科研思考与医学价值创造中。

AI在科研中的应用领域

AI提升学术效率

↓65%

论文撰写周期 ↓40%

知识整合效率 ↑80%

文献获取与处理：智能搜索引擎与自动翻译工具显著提高文献检索和
阅读效率，将研究者从繁琐的基础工作中解放

知识管理与整合：AI辅助的知识图谱和关联分析，帮助研究者发现跨学
科联系，激发创新思维

学术写作与表达：大语言模型协助撰写、润色和引用管理，提升表达
质量与准确性

学术诚信与挑战：AI工具带来便利的同时也对学术伦理提出新的要求与

挑战

文献检索

辅助写作

由 Genspark 制作

文献检索时间

知识整合



提示词基础与价值

什么是提示词？

提示词（Prompt）是用户与AI交互时输入的清晰的指令、必要的上下文、合理的信息组
织，让模型按预期完成任务。

提示词的核心价值

精准沟通 ：减少歧义，确保AI准确理解用户意图

效率提升 ：减少来回澄清，一次性获得满意答案

输出优化 ：控制回答格式、风格和详细程度

专业引导 ：让AI扮演特定角色，提供专业视角

标准提示词结构

 角色定位 + 具体任务 + 背景信息 + 输出要求 + 约束条件 

范例：

作为[专业角色]，请帮我[具体任务]，背景是[相关信息]，请以[格式要求]的形式输出，注
意[特殊要求]。

效果对比示例

❌ 模糊提示词

提问：分析这篇论文的方法部分

结果：泛泛而谈，缺乏针对性，需要多次补充说明研究方法的具体要素

✅ 优质提示词

提问：你是一名神经科学研究方法专家，请分析这篇fMRI研究论文的方法部

分，重点评估其实验设计、样本选择、数据采集参数和统计分析方法的合理

性，并指出潜在的方法学缺陷。请以学术评审的格式输出，包含优点、问题和

改进建议三个部分。

结果：结构清晰，评析专业，直接可用于论文修改或同行评议

结构化提示词效率提升

文献综述质量 +85%

研究设计迭代 -70%

数据分析时间 -65%



经典框架详解

CO-STAR框架

CO-STAR框架提供了一个全面的提示词结构，确保AI理解背景、目标、风格、语气、受众
和响应格式。CO-STAR适合需要精确控制学术输出风格和格式的场景。

C - Context（背景） ：提供相关背景信息

O - Objective（目标） ：明确任务目标

S - Style（风格） ：指定输出风格和语调

T - Tone（语气）：确定交流语气

A - Audience（受众） ：明确目标受众

R - Response（响应格式） ：指定输出格式

RTGO框架

RTGO框架专注于角色定位和任务目标，特别适合需要专业视角和明确输出的学术场景。

R - Role（角色） ：明确AI扮演的角色

T - Task（任务）：具体描述需要完成的任务

G - Goal（目标） ：明确任务的最终目标和目的

O - Output（输出） ：详细指定输出内容和格式要求

优秀提问示例

CO-STAR示例：系统性文献综述

Context:  我正在进行一项关于CRISPR基因编辑技术在神经退行性疾病治疗中应用的研

究，已收集了50篇相关文献

Objective:  请阅读总结这些文献，撰写一份系统性文献综述的方法学部分

Style:  学术严谨，遵循PRISMA指南

Tone:  客观中立，基于证据

Audience:  神经科学和基因治疗领域的研究者

Response:  800字左右，包含文献筛选标准、质量评估方法、数据提取过程和分析框架

结果：一份符合学术期刊标准的系统性文献综述方法学部分，清晰描述了文献筛选和分析

流程，可直接用于学术论文撰写

RTGO示例：实验设计评估

Role:  你是一位有20年经验的实验心理学方法专家，专长于认知实验设计和统计分析

Task:  评估我设计的工作记忆与决策偏差关系的实验方案

Goal:  帮助完善实验设计，提高内部效度和外部效度，避免常见方法学陷阱

Output:  结构化评估报告，包含实验变量控制、样本量计算、随机化策略、统计检验选择

四个部分的分析和建议

结果：专业的实验设计评估报告，指出了潜在的混淆变量和统计功效问题，提供了具体的

改进方案



进阶技巧与流程（实践不断调优）

高级提示词技巧

1. 链式思维（Chain of Thought）
引导AI逐步推理，提高复杂科研问题的解答质量

请一步步分析这个基因表达数据集： 1. 首先识别差异表达基因 2. 然后进行GO和KEGG通路富集分析 3. 接着分析关键调
控因子 4. 最后推断可能的分子机制 5. 每一步请详细说明你的分析思路和依据 

2. 角色强化技巧

通过详细的学术背景设定，提升AI回答的专业性和权威性

你不仅是一名生物信息学专家，更是： - 拥有15年NGS数据分析经验 - 发表过30+高影响因子论文 - 开发过多个RNA-
seq分析工具 - 担任过多个生物信息学期刊的审稿人 

3. 少样本提示（Few-Shot Prompting）

通过提供示例来指导AI输出格式和质量

请按照以下示例格式评估这些实验方法： 方法：单细胞RNA测序    优势：高分辨率，可捕获细胞异质性 
劣势：成本高，细胞捕获效率低     适用场景：肿瘤微环境研究

4. 自我修正技巧

让AI检查和改进自己的学术分析

第一步：请先给出你对这篇免疫学论文的初步评估   第二步：请检查你的评估是否存在以下问题： - 实验设计评价是否
考虑了所有关键控制组？ - 统计方法评价是否考虑了样本量和效应值？ - 结论评价是否基于充分的实验证据？ 
第三步：基于检查结果，提供修正后的最终评估版本 

学术AI问答高效流程

1 明确研究问题和目标

2 选择CO-STAR/RTGO框架构建学术提示词

3 获得初步分析或文献综述

4 基于专业知识进行针对性追问

5 迭代优化至满意的版本

学术应用关键要素

✅ 专业性：使用学科专业术语

✅ 具体性：提供详细研究背景和方法

✅ 结构性：遵循学术写作规范

✅ 示例性：提供同类研究案例

✅ 验证性：要求引用可靠文献来源



AI学术搜索平台：工具介绍

从搜索到洞察：AI驱动的学术发现新范式

AI学术搜索的优势
相比传统学术搜索引擎，AI驱动平台能理解研究语境，分析文献间深层关系，

提供更精准的文献推荐与见解提炼，将研究者从繁琐的文献海洋中解放出来。

Scispace
面向医学研究者的AI驱动平台，拥有2.7亿+论文数据库

PDF智能问答 ⽂献总结生成 引文格式转换

Consensus
专注医学循证研究，从2亿+论文中提取关键结论

证据提取 循证医学支持 结论可信度分析

Connected Papers

从一篇文献出发可视化文献关系图谱，发现关联研究与前沿方向

      文献关联可视化     经典文献筛选   研究脉络追踪

智能文献摘要与总结：新⼀代AI工具能自动分析文献要点，将冗长论文压缩为
核心发现，节省阅读时间

文献关系可视化：自动构建研究网络图谱，揭示论文间隐藏联系，帮助发现研
究空白与创新点

对话式问答交互：直接向AI提问特定研究问题，获取基于文献证据的精准回答，
加速文献综述过程

个性化推荐与追踪：根据研究兴趣，智能推送相关新发表文献，保持领域前沿
洞察

Research Rabbit
          AI辅助文献发现工具，构建个性化研究追踪网络

         作者合作网络   相似文献推荐     研究动态追踪



案例分析：用Connected Papers和Research Rabbit高效探路前沿

主题文献网络分析步骤：

研究起点                  ：输入1篇文献doi或者题名作为种子论文，生成文献

  网络图谱

 

核心论文识别：网络图自动识别领域奠基性研究和高影响力文

献，发现跨领域连接点 

研究前沿发现：通过时间轴分析，快速定位最新研究热点

协作网络扩展：借助Research Rabbit追踪关键作者团队合作

网络，挖掘潜在合作机会 

实例效益对比

传统文献检索需要2-3周完成的系统性梳理，借助这些工具可在2-3天内构

建更全面的研究图景，减少关键文献遗漏风险。 

文献网络分析五步法

1 输入高质量种子论文或最新综述

2 识别引用数最高的5-10篇关键文献

3 按时间轴分析研究演进路径

4 追踪高影响力作者的全部工作

5 导出文献清单，创建个人知识图谱

文献网络可视化示例



Connected Papers 图上元素（What）
l 节点=论文（标签：第一作者+年份）

l 节点大小≈影响力（被引越多越大）

l 节点颜色=年代（深=新，浅=旧）

l 紫色描边=种子论文

l 连线=相似度（基于共被引/书目耦合；越粗越近=越相似）

l 蓝色高亮路径=最短相似路径（节点到种子的主题“捷径”）

构图原理（How）

l 围绕种子先筛约 5 万候选 → 选出最相似的一簇绘图

l 相似性图≠引用树：相近不一定互相引用，重在“主题相似”

读图方法（Read）
l 核心团簇：离种子近、边粗密＝主流问题/方法

l 侧翼/离群：连接稀疏＝边缘或交叉方向

l 大且深色：新且有影响力（关键作/综述）

l 大且浅色：经典奠基工作

快速阅读路线（Do）
l 先看核心团簇+粗边节点把握主线

l 再扫**“大点/深色点”**锁定关键综述/指南

l 切换 Prior works / Derivative works：奠基 → 前沿

l 需要深挖：点节点 Build a graph；用蓝色路径串联外圈到核心



SciSpace

真实文献检索

提问引导



生成报告 文献比较



     豆包AI文献阅读与分析
      研究者的智能文献处理助手

  智能文献翻译与对照阅读
实时翻译外文文献，保持原文格式，支持中英文对照阅读，提供增强翻译功能，
解决医学专业术语精准理解题

同时处理多达50篇文献，发现跨文献关联与研究缺口，辅助文献综述撰写，构
建医学研究知识图谱

  智能问答与深度解析
针对文献内容提问，获取专业解释与拓展知识，解析复杂医学概念与研究方法，
加深理解难点内容

应用效果与价值

✓ 文献处理效率提升80%，从数周缩短至数小时

✓ 突破语言障碍，助力国际前沿医学研究交流
✓ 跨学科研究关联发现，激发创新医学研究思路

✓ 降低入门门槛，缩短青年学生学术成长周期

批量文献分析与知识整合

 文献核心内容提取与总结

自动识文别研究方法、结果和结论，快速提炼⽂献要点，生成结构化摘要，帮

助研究者⾼效筛选有价值的论文







DeepL 与沉浸式翻译对比

翻译质量

被誉为全世界最精准的机器翻译

提供准确、流畅、自然的翻译结果

主要特点与应用场景

擅长处理比喻和习语，更贴近中文表达

支持文本、文档和图片翻译

翻译质量

支持多种翻译引擎（DeepL、OpenAI等）

翻译质量高，本地化能力出色

主要特点与应用场景

浏览器扩展，提供双语对照翻译

支持网页、视频字幕、PDF/EPUB翻译



构建个人文献知识库：以腾讯Ima为例

AI驱动的深度阅读与分析

——让文献开口说话

快速文献筛选

通过智能问答，快速判断论文与研究方向的关联度

跨文献主题分析

整合多篇文献的观点、方法与结论

实验数据解读

快速从报告中提取关键数据与结论

高效的内容生成与创作

——您的智能写作伙伴

论文写作助手

快速生成文献综述或引言的初稿

代码编写辅助

提供数据分析或模拟的代码片段建议

国际学术交流

辅助撰写英文邮件、会议摘要等



1 2 3 4

请仅根据知识库的内容回答，切勿参考其它外部内
容。





AI幻觉风险与防控

什么是AI幻觉？

模型输出看似可信却错误/捏造 的内容（事实、引用、数据、

图像、方法）。

红旗信号（识别提示）

引用无法在 Crossref/PubMed/Google Scholar 找到

过度肯定、无边界条件/置信表述

关键数值"过整齐"、与原始文献不一致

图像元数据/处理说明缺失

高发环节（学术场景）

文献综述与引用生成

虚构DOI/PMID、错引年卷页

事实与数据陈述

统计结果、样本量、效应量被编造

方法/算法细节

实验条件、参数设置被"补全"
图像/图表生成或"优化"
不当处理改变科学含义

翻译/术语/公式

专业名词错译、跨学科概念张冠李戴

药物信息

错误描述药物剂量、禁忌症和相互作用



出版社 

E  Elsevier 

允许将生成式AI用于 语言润色/结构优

化；作者对准确性负责，AI不得列为作

者。

必须透明披露 所用AI工具及用途（优先

放 Acknowledgments/Methods）。

科研图像更严格： 严禁用生成式AI生
成/实质修改科研图像。

S  Springer Nature 

不承认AI为作者；审稿人不得将稿件上传
至生成式AI。

允许语言润色 ，但需作者全面复核；建

议在 Acknowledgments/方法中披露。

生成式AI科研图像原则上 禁止（极少例

外需明确标注）。

W  Wiley 

要求披露工具名称、版本、用途，并保

留可追溯记录；AI不得作为作者或引用

来源。

作者对文章的内容负全部的责任。

I  IEEE 

凡用到AI生成或改写的内容 必须披露

（在 Acknowledgments 指明系统、对

应部分、使用程度）。

AI不是作者；会议/图书按相同披露规范执
行。

伦理机构（2025 要点） 

IC  ICMJE（国际医学期刊编辑委员会） 

AI 不符合作者资格；凡使用LLM/生成式工具须 披露用途

与范围。

作者必须 逐条人工核查 ，避免错误/虚构引用；未经许可

审稿阶段不得把稿件上传AI。

CO  COPE（国际出版伦理委员会） 

核心原则： 透明披露与问责 ；AI工具不能列为作者。

建议出版社建立风险处置流程（数据造假、版权、保密等）。

AI辅助写作的伦理与风险

2025出版社&伦理机构AI使用政策



AI合规使用清单&常见违规

合规清单 

1 透明披露 ：写明工具名称/版本/用途/
涉及章节；按期刊指引放 
Acknowledgments/Methods/投稿

信。 

2 人工复核 ：逐条核对事实、数据、图

表、引用与版权，承担最终责任。 

3 署名规则 ：AI 不得署名，亦不得作为

参考文献来源。 
4 图像合规 ：不使用生成式AI产出科研

图像；必要处理 （标注/拼接/对比度）

须如实说明且不改变科学含义。 

5 数据与隐私 ：不要把未公开数据、受

限材料、评审稿上传公共AI。 内部化
工具需走合规流程。 

6 可追溯：本地保存关键提示词、工具

版本、重要修改记录，以便与编辑沟

通。 

常见违规/高风险 

未披露 AI 使用  → 退稿/更正/诚信调查风险 

  虚构或错误引用
(假参考文献/错事实)

 → 必须二次检索核对 DOI/PMID 

 上传机密至公共AI
 (评审稿/患者数据)

 → 违反保密与伦理 

AI处理图像未注明或违反期刊禁令  → 版权与伦理双重风险 

将 AI 列为作者  → 与作者资格与问责制度冲突 

 AI是辅助工具：披露要到位，核查要彻底，
图像与数据零生成

       
7 ：全体作者对AI使用范围/团队共识

披露位置等达成一致；通讯作者终审
把关。

PLOS ONE（2024-04-18 撤稿）
论文：A comparative analysis of blended learning and traditional 
instruction…（Shoukat 等）
关键点：在文稿中出现了 ChatGPT 界面用语“regenerate response”；76 条
参考文献中有 18 条无法核实，另有 6 条错误，期刊据此撤稿。
Springer Nature 图书（2025-08-04 宣布撤回整本书）
书名：Mastering Machine Learning: From Basics to Advanced（
Govindakumar Madhavan）
关键点：出版方在46 条参考文献中有 25 条无法核实；Retraction Watch 指
出这是**LLM 生成文本常见的“幻觉式引文”**特征；目前整本书在 
SpringerLink 上标注为“RETRACTED BOOK”。



AI助力科研写作要点总结

AI 重塑科研全流程 提示词工程是效率入口

框架：CO-STAR 与 RTGO框架
要素：背景/任务/输出/受众/语气/
格式优势：减少澄清、提升结构化
与专业度

学术搜索与阅读工具

搜索：Scispace、Consensus
关系：Connected Papers、Research Rabbit
阅读：豆包、DeepL、沉浸式翻译

个人知识库构建 合规与伦理速览

出版社：Elsevier、Springer Nature、Wiley
伦理机构：ICMJE、COPE
关键要求：披露AI使用、AI不署名、图像不
生成

幻觉风险与治理

高风险环节：引文/数据/方法/图像/术语
控制方法：RAG检索约束、降低温度
验证：Web of Science/PubMed核验、多人
验证

AI在科研中的应用体现在：通过快速检索、批量理解与自动生成提升效
率，以多角度思考拓展视野、促进创新，并通过结构优化增强质量，但
其科学可靠性最终仍依赖研究者的监督与决策。

检索阶段
寻找研究领域的关键文献，筛选文献，提高检索效率

阅读与理解阶段
解析总结，多语言翻译，辅助理解文章大意及专业名词

研究进行阶段
“讨论” 部分遇到瓶颈，或需要多元观点时，协助突破盲点

写作与投稿  
结构化输出与格式规范化（协助修饰语句，找出表意不顺或
观点矛盾之处）

伦理合规  
期刊政策与伦理准则遵循

风险与治理   
幻觉识别与人机协作审核

研究开始
AI工具协助开拓思路、挖掘相关领域潜在关联

平台：腾讯 IMA
功能：文献管理/笔记标注/多源数据整合
优势：集中化管理、语义检索、生成知识网
络、跨文献关联
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